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Foreskrift och
allmént rad
(kapitel och
paragraf¥)

Konsekvensutredning foreskrift
och allménna rad
(sida)

Kommentar/Motivering

Ert forslag till indring

2 kap. 1§

30

Linkopings kommun stéller sig positiva
till att det tydliggors att syftet kortfattat
ska uttrycka detaljplanens syfte.
Linkdpings kommun vill dock framhalla
att man instimmer med Boverkets
instéllning om att det inte bor inforas
fardigformulerade syften. Ett sddant
forslag paverkar flexibiliteten i
utformandet av syften och begrénsar
mojligheten att 1ata syftet aterspegla en
detaljplans specifika forutséttningar.
Link6pings kommuner ser det som
relevant att fortsattningsvis tillatas ha mer
beskrivande syften dn s& som Boverket
foreslar.

Vidare 6nskar Link6pings kommun
vagledning nir det kommer till hur mindre
avvikelser framdver ska beddomas utifran
detaljplanens syfte samt fortsatt
resonemang kring vad som anses som
kortfattat och hur detta kan skilja sig
beroende av detaljplan och situation.

2 kap. 2§

31

Link6pings kommun instémmer med att
planerarsverige kan bli battre pa att

relatera planverksambhet till 2 kap. PBL.
Linkdpings kommun ser det darfor som
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angeliget att Boverket fortsatt verkar for
viagledning pa detta omréde.

2kap. 4§ 34

Link6pings kommun ser en viss risk med
att enskilda motiveringar till varje
planbestimmelse kan riskera att
handldggare och detaljplaner tappar
helhetsperspektivet och istillet fastnar i
detaljfragor. Linkopings kommun ser
fordelar med att varje planbestimmelse
motiveras, och vidare digitalt kopplas till
detaljplanen, men framhaller ocksa att
planbeskrivningarna fortsittningsvis ocksé
maéste tillatas sdtta ramarna men
fortfarande tilldtas medge en viss
flexibilitet for att inte hindra efterfoljande
lovprévning om oftrutsedda handelser
uppkommer.

2 kap. 5-12 §§ 35-39

Link6pings kommun noterar att
genomforandet, och
genomforandebeskrivningen, av
detaljplaner har fatt allt stdrre utrymme i
planprocessen den sista tiden. Det dr
sjdlvklart positivt att sékerstilla och
tydligt beskriva genomférandet for
berorda parter, men det dr ocksa
forknippat med manga osékerheter ju
lingre tid efter antagande som gér. Ar
instdllningen att detaljplaner ska vara
hallbara 6ver tid anser Linkopings
kommun ocksa att det &r viktigt att
foreskrifterna podngterar att det ror sig om
uppskattningar om ekonomiska kostnader
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och dylikt vid planens antagande.
Genomforande kan ge en korrekt
nuligesbild men snabbt bli inaktuell bara
nagra ar efter ett antagande.

2 kap. 10 §

38

Linkopings kommun vill poédngtera att
uppskattning av kostnader kan vara
sarskilt svart, och bli missvisande, vid
enskilt huvudmannaskap dér kommunen
inte har radigheter 6ver hur
utbyggnad/drift och underhall m.m. utfors
och bekostas.

3kap.2§

42

Som tidigare nimnt hade det for
beddmningens skull varit relevant att fa se
ett exempel pa hur informationen ar tankt
att kopplas och hur detta praktiskt skulle
kunna se ut. Link6pings kommun ser dock
ett behov av vigledning framdver vad
géller hur, och vilken, information som
bor kopplas till vilket tema, huvudomrdde
eller kategori.

Generella kommentarer:

Link6pings kommun &r i stort positiva till
forslaget och att Boverket tar ett
helhetsgrepp om planbeskrivningen for att
dels gora den anvéndbart i hela
samhillsbyggnadsprocessen (fran
planlidggning till lov och genomftrande)
och att informationen struktureras pa ett
sétt som gor den overforbar och
anvéandbar i digitalt. Linkopings kommun
ser den digitala kopplingen mellan
planbeskrivning och plankarta som ytterst
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viktigt for att sdkerstilla att det underlag
som gors vid en detaljplanelédggning blir
anvindbar genom hela
samhillsbyggnadsprocessen. Linkdpings
kommun instimmer med att tvingande
foreskrifter i viss utstriackning behovs for
att uppna en enhetlig hantering bland
kommunerna.

En standardisering av detaljplanerna och
planbeskrivningarna kommer innebéra ett
i grunden foréndrat arbetssétt vid
bygglovsprovning, men detta ses om
positivt.

Link6pings kommun instémmer med
Boverket och anser att planbeskrivningen
latt fylls med relevant information. Att
strukturera upp vilken information som
ska hanteras ar positivt. Dock vill
Linkopings kommun papeka att detta i
viss mén ocksé kan bli for styrande
gillande vad planbeskrivningarna ska
behandla och att kommunerna upplever att
radigheten 6ver innehallet forsvinner.

Onskan om att renodla
planbeskrivningarna gar hand i hand med
onskan om flexiblare detaljplaner och
regelforenklingar. Detta star dock till viss
del i konflikt med det stédndiga kravet pa
nya aspekter att hantera i
detaljplaneldggning. Linkdpings kommun
eftersoker att, forslagsvis Boverket, far i
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uppgift att med ett helhetsperspektiv reder
ut hur balansgiangen mellan & ena sidan
forenklingar och & andra sidan kravet pa
ytterligare utredningar &r tankt att
praktiskt avvigas av landets kommuner.

Liksom med foreskrifterna och de
allménna rdden om redovisning av
detaljplan hade Linkdpings kommun
onskat att Boverket hade bifogat ett
exempel over hur en planbeskrivning
skulle kunna se ut utifrén foreskrifterna.
Vidare dr det svart att bedoma exakt hur
en digital koppling av planbeskrivningen
kommer ske i den praktiska vardagen och
vilka konsekvenser det far pa dagens
arbetssitt. Linkdpings kommun uppfattar
det som att Boverket till stor del dverlater
de praktiska forutséttningarna till
systemleverantorerna att 16sa. Linkdpings
kommun hade sett att Boverket tydligare
hade redogjort for hur man ser att
programvaror framdver praktiskt loser
koppling.

Link6pings kommun vill framhalla att
med foreskrifterna kommer dndock det
kommunala sjélvstyret att paverkas (jmf.
med konsekvensutredningens sid. 25).
Foreskrifterna kombinerat med kravet pa
digitalisering innebér att kommunerna
maste ritta sig efter statens regler.
Linkdpings kommun anser ocksé att
foreskrifternas ekonomiska konsekvenser
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nagot djupare borde redovisas.
Foreskrifterna innebir ett forandrat
arbetssitt och ytterligare programvaror,
som direkt eller indirekt dr en kostnad som
kommunerna ska st for.




